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Wszyscy uczestnicy postepowania

Nr sprawy: FZ.271.3.2024

Dotyczy: Budowa Przedszkola i Ztobka w Starej Blotnicy.

Gmina Stara Btotnica udziela odpowiedzi na nast¢pujace pytania:

PYTANIE 1) Dotyczy § 2 ust. 2 lit. a) projektu umowy. Jakie jest uzasadnienie do obecnosci
kierownikow branzowych (elektrycznego i sanitarnego) przez caly okres, skoro zakresy robot
elektrycznych i sanitarnych b¢dg prowadzone w konkretnych terminach ?

Odpowiedz: Zamawiajacy wymaga obecnosci kierownikow branzowych przez caly okres
inwestycji ze wzgledu na obszerny zakres inwestycji. Terminy wykonywania
poszczegolnych prac moga ulec zmianie, dlatego uzasadnione jest zapewnienie
kierownikow branzowych przez caly okres .

PYTANIE 2) Dot. § 2 ust. 2 lit. n) projektu umowy. Prosze o precyzyjne wskazanie gdzie beda
odbywaly si¢ narady i zebrania dotyczace nbudowy. Czy bedzie to na budowie czy w siedzibie
Zamawiajacego? Z jaka czestotliwoscia w miesigcu Zamawiajacy planuje odbywaé takie
narady oraz wskazanie personelu ze strony Wykonawcy, ktoéry ma uczestniczy¢ w naradach?

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, iz narady dotyczace budowy beda odbywaly si¢ na
budowie oraz w siedzibie Zamawiajacego w zaleznosci od charakterystyki prowadzonych
prac. Narady odbywac si¢ beda z czestotliwoscig niezbedna do poprawnej realizacji prac.
Personel uczestniczacy w naradach na chwile obecna nie jest ustalony.

PYTANIE 3) Dot. § 2 lit. z) projektu umowy. W ocenie Wykonawcy nieszczesliwy wypadek
co do zasady jest wylaczony spod odpowiedzialnosci Wykonawcy, poniewaz nie sg one
zwigzane z dziataniem i zaniechaniem Wykonawcy, tak szerokie okre$lenie stwarza ryzyko
ponoszenia przez Wykonawce odpowiedzialnosci za kazde przypadkowe zdarzenie na terenie
budowy, za ktére nie ponosi on winy. W zwigzku z powyzszym wnosimy o wykreslenie z
paragrafu 2 ust. 2 lit. z) odpowiedzialnosci Wykonawcy za nastepstwa nieszczesliwych
wypadkow

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie § 2 lit. z) projektu umowy.



PYTANIE 4) Dot. § 3 ust. 2 projektu umowy. Czy wymog ten dotyczy tylko tzw. pracownikow
fizycznych ?

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, iz wymog dotyczy pracownikow wskazanych w tym
postanowieniu, natomiast ust.3§ 3 doprecyzowuje, kogo ten wymog nie dotyczy.

PYTANIE 5) Dot. § 8 ust. 4 i 6 projektu umowy. Prosimy o modyfikacj¢ zapisu:

4. Jezeli przedmiot umowy na wade¢, Zamawiajacy korzystajac z uprawnien wynikajacych z
rgkojmi moze wedle swego wyboru, ktory wigze Wykonawce:

1) Zada¢ usuniecia wady w terminie ustalonym przez obie Strony”
Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje § 8 ust. 4

,,0. W przypadku gdy Zamawiajacy zadal usuni¢cia wady w terminie ustalonym przez obie
Strony (...)”

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje¢ § 8 ust. 6

PYTANIE 6) Dot. § 5 ust. 4 projektu umowy. Wnosimy o dostosowanie zapisow do
bezwzglednie obowigzujacych przepisow kodeksu cywilnego oraz orzecznictwa sadowego w
zakresie wystgpienia ewentualnych wad przy odbiorze czesciowym. Nie ma mozliwosci zeby
na czas usuni¢cia wad wstrzymywac odbior.

Podkreslamy, ze zgodnie z art. 647 kc podstawowym obowigzkiem Zamawiajacego jest odbior
wykonanych robot. Nawet jesli w robotach sg wady, to Zamawiajacy ma obowigzek je odebrac,
za$ w protokole ustali¢ jakie wady zostaty stwierdzone podczas odbioru wraz z wyznaczeniem
terminu na ich usunigcie. Takie stanowisko wyrazit m.in. SN w wyroku z dnia 7.03.2013 r.
wydanego w sprawie prowadzonej pod sygn. akt I[I CKN 476/12, w ktorym wskazano, ze: ,,w
sytuacji, gdy wykonawca zglosil zakonczenie robot budowlanych wykonanych zgodnie z
projektem 1 zasadami wiedzy technicznej inwestor jest zobowigzany do ich odbioru. W
protokole niezbedne jest wigc zawarcie ustalen, co do jakosci wykonanych robdt, w tym
ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usunigcia (...)”. Podobne
stanowisko prezentowane jest przez KIO m.in. w wyroku z dnia 8.11.2019 r. wydanym pod
sygn. akt KIO 2017/29.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia zapisy dot. § S ust. 4 projektu umowy na:

»Dokonanie Odbioru czesciowego nastepuje protokolem odbioru czeSciowego na
podstawie sporzadzonego przez Wykonawce i akceptowanego przez Inspektora Nadzoru
Inwestorskiego, wykazu robdot wykonanych czesciowo, w terminie S dni roboczych liczac
od dnia zgloszenia przez Wykonawce gotowosci do odbioru. W razie stwierdzenia przez
Inspektora Nadzoru wad robot, Strony uzgadniaja w treSci protokolu usterkowego
termin i sposob usuniecia wad. O usunieciu wad Wykonawca ma obowiazek zawiadomié
Inspektora Nadzoru. Wykonawca wystawia czeSciowa faktur¢ VAT po usuni¢ciu
stwierdzonych wad przez Inspektora Nadzoru.”



PYTANIE 7) Dotyczy § 11 ust. 6 projektu umowy. Wnosimy o skrocenie terminu do 7 dni
celem maksymalnego zoptymalizowania proceséw zwigzanych ze zlecaniem robot
podwykonawcom.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na skrocenie terminu w § 11 ust. 6 projektu
umowy.

PYTANIE 8) Dotyczy § 12 ust. 1 lit. a) projektu umowy. Wnosimy o zmiang¢ tego zapisu i
zmian¢ wysokos$ci kar umownej z obecnej, do poziomu do 5% wynagrodzenia umownego
brutto.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane § 12 ust. 1 lit. a) projektu umowy.

PYTANIE 9) Dotyczy § 12 ust. 1 lit. e) projektu umowy. Prosimy o zmniejszenie w tych
punkach, ktérych pojawia si¢ wysokos$¢ kary umownej z poziomu 2000 zt za kazdy stwierdzony
przypadek do kwoty 500 zt.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmniejszenie kar umownych w § 12 ust. 1
lit. e).

PYTANIE 10) Dotyczy § 14projektu umowy. Wnosimy o obnizenie lacznej maksymalne;j
wysokosci kar umownych do 10% warto$ci wynagrodzenia umownego brutto oraz wyjasnienie
co nalezy rozumie¢ przez uzyte sformutowanie ,,warto$ci przedmiotu zaméwienia”. W
pozostatych postanowieniach dot. Kar umownych Zamawiajacy odwotuje si¢ do pojecia kwoty
umownej brutto.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na obnizenie lacznej maksymalnej
wysokosci kar umownych do 10%. Przez sformulowanie ,, wartosci przedmiotu
zamowienia” Zamawiajacy rozumie wartos¢ przedmiotu zamowienia tj. : wynagrodzenie
brutto z § 9 ust. 1 projektu umowy .

PYTANIE 11) Dotyczy § 13 ust. 1 projektu umowy. Prosimy o doprecyzowanie, ze
serwisowanie nieodplatne nie obejmuje usuwania usterek powstatych z powodu niewlasciwego
uzytkowania, aktow wandalizmu 1 innych uszkodzen mechanicznych. W tego typu sytuacjach
serwisowanie jest odptatne.

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, iz w projekcie umowy w § 13 nie wystepuje ust.1.

PYTANIE 12) Dotyczy § 8 ust. 10 projektu umowy. W tym postanowieniu jest odestanie do
ust. 16 ponizej] w kwestii zasad swiadczenia przegladow gwarancyjnych. Z kolei w par. 8 ust.
16 nie dotyczy tej kwestii. Prosze o wyjasnienie rozbieznos$ci oraz okreslenie zasad Swiadczenia
przegladow gwarancyjnych, w szczeg6lnosci wskazania kto bedzie zobowigzany do
ponoszenia w okresie gwarancji kosztow wymiany materialow eksploatacyjnych w
zamontowanych urzadzeniach, ktérych konieczno$¢ wymiany wynika z naturalnego ich
Zuzycia a nie z istnienia ich wad ?

Odpowiedz: Odpowiedzialno$¢ z tytulu gwarancji obejmuje wszystkie wady stwierdzone
w ciggu trwania terminu gwarancji, w tym powstale po wydaniu Przedmiotu umowy.
Koszty wymiany materialow eksploatacyjnych w zamontowanych urzadzeniach podczas
trwania gwarancji pokrywa Wykonawca.



PYTANIE 13) Dotyczy § 17 ust. 1 oraz § 17 ust. 2 lit. a) projektu umowy. Wnosimy o zmiang
poziomu wskaznikow kwartalnych GUS od ktéorego wuzalezniona jest waloryzacja
wynagrodzenia wykonawcy na ponad 2 %. Podkreslamy, ze wprowadzone warunki waloryzacji
wynagrodzenia powinny dawac¢ realne a nie tylko iluzoryczne mozliwosci ich zastosowania,
zwlaszcza przy tak szybko postepujacych wzrostach cen materiatow, ktorych wysokosci nie
mozna przewidzie¢ w dniu sktadania ofert.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang § 17 ust. 1 oraz § 17 ust. 2 lit. a)

PYTANIE 14) Dotyczy § 17 ust. 2 lit. ¢) projektu umowy. Wnosimy o zwigkszenie
maksymalnej warto$ci zmiany wynagrodzenia z kwoty 50.000,00 zl brutto na 20%
wynagrodzenia umownego brutto, zgodnie z orzecznictwem KIO (wyrok z dnia 2022-10-25,
sygnatury akt: K10 2532/22, K10 2536/22, KIO 2544/22). Wprowadzone warunki waloryzacji
wynagrodzenia powinny dawa¢ realne a nie tylko iluzoryczne mozliwosci ich zastosowania,
zwlaszcza przy tak szybko postepujacych wzrostach cen materialow, ktorych wysokos$ci nie
mozna przewidzie¢ w dniu sktadania ofert.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane § 17 ust. 2 lit. ¢) projektu umowy.

PYTANIE 15) Dotyczy § 9 ust. 2 projektu umowy. Wnosimy o potwierdzenie, ze
wynagrodzenie pozostaje stale w zakresie robot ujetych w dokumentacji zataczonej do SWZ,
natomiast nie obejmuje robot tam nieprzewidzianych a ponadto, iz obowigzek uwzgledniania
w wynagrodzeniu wszelkich kosztéw zwigzanych z realizacja przedmiotu umowy dotyczy
wylacznie kosztow mozliwych do oszacowania na podstawie dostarczonej przez
Zamawiajacego dokumentacji, nie obejmuje za$ kosztow niemozliwych do przewidzenia na
etapie ofertowania, w szczego6lnosci wynikajacych z btedow/brakéw w dokumentacji.
Odpowiedz: Wynagrodzenie Wykonawcy precyzuje § 9 ust. 2 .
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